
   

 

 

 

Røeggendommen 

 

 

Referanser: RT-2013-388, HR-2013-642-S 

Domstol: Høyesterett 

Dato: 22.03.2013 

Lov(er): Avtaleloven § 36 

 

Sammendrag av dommen: 

Røeggen var en ikke-profesjonell investor som kjøpte «strukturerte spareprodukter» etter råd fra sin 

bank. Produktet bestod av aksjeindeksobligasjoner. Det er et verdipapir som i stedet for rente gir 

eieren en avkastning som avhenger av utviklingen til bestemte aksjeindekser. Ved 

obligasjonsperiodens utløp får investor investeringsbeløpet tilbake sammen med eventuell 

avkastning. Hvis aksjeindeksene ikke har gitt avkastning, blir investeringsbeløpet tilbakebetalt uten 

avkastning. Røeggen hadde ikke egenkapital. Banken lånte ham derfor kr 500 000 til så høy rente og 

så høye omkostninger at han hadde betalt kr 230 000 da obligasjonsperioden utløp. Røeggen hevdet 

at hele avtalen skulle settes til side som ugyldig etter avtaleloven § 36. Dette ville innebære at 

Røeggen slapp å betale noe som helst. 

Høyesterett kom sammen i storkammer med 11 dommere, for saken hadde stor prinsipiell 

betydning. Retten presiserte at avtalens innhold alene ikke kunne føre til ugyldighet. Det er ikke 

ugyldighetsgrunn at investeringer får dårligere utfall enn forventet. Slik risiko må aktørene i 

finansmarkedene ta. Derimot kan uriktige og misvisende opplysninger i beslutningsmaterialet før til 

ugyldighet. Det kan være en mangel ved tilblivelsen, slik at bestemmelser blant avtaleloven §§ 28–33 

også kunne vært aktuelle. Avtalen mellom Røeggen og banken hadde blitt til på bankens initiativ. Det 

var betydelige feil i de beregningene som banken hadde lagt fram om forventet avkastning, og 

risikoen var i stor grad underkommunisert. Banken hadde nærmest gitt Røeggen inntrykk av at dette 

var en investering som han umulig kunne tape på, mens tap i virkeligheten nesten ikke var til å 

unngå. Høyesterett i storkammer kom derfor enstemmig til at avtalen var ugyldig. Røeggendommen 

er nå et sentralt prejudikat om bankenes informasjonsplikt ved salg av kompliserte 

finansinstrumenter. 

Du kan lese hele dommen på de neste sidene. 

 



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

  



   

 


